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Granskningsutlåtande  

Detaljplan för Tuolluvaara 1:1, utvecklingsområde mellan väg E10 

och Tuolluvaara 

Detaljplanen hanteras med ett standardförfarande. Under granskningstiden som 

har pågått mellan den 26 februari – 19 mars 2025 har granskning skett med berörda 

förvaltningar inom kommunen, statliga verk, länsstyrelsen samt berörda sakägare och 

andra med väsentligt intresse av planen. Granskningshandlingarna har skickats ut till 

ovan nämnda, vilka har beretts tillfälle att yttra sig över upprättat detaljplaneförslag. 

Under granskningstiden har totalt 11 skriftliga yttranden inkommit.  

Granskningsutlåtandet redovisar samtliga av de skriftliga synpunkterna som har 

inkommit under granskningen samt kommentarer till dessa. Samtliga skriftliga 

inkomna synpunkter förvaras i sin helhet i planakten hos Kommunstyrelsen. 

Yttranden har inkommit enligt följande: 

 

YTTRANDEN OCH KOMMENTARER 

1. Länsstyrelsen    2025-03-19 
2. Lantmäteriet    2025-03-03 
3. Vattenfall    2025-03-03 
4. Polisen     2025-03-04 
5. BRF Fågelvägen   2025-03-12 
6. Räddningstjänsten   2025-03-12 
7. Tekniska verken i Kiruna AB  2025-03-16 
8. Statens fastighetsverk (SFV)  2025-03-19 
9. Trafikverket    2025-04-02 
10. Gabna sameby    2025-04-10 

 
ÖVRIGA 

1. Privatperson 1    2025-03-16 

 
 
 

1. Länsstyrelsen, 2025-03-19 
  

GRANSKNINGSUTLÅTANDE 

Adam Palo, 2025-08-19 

Vårt Dnr: 2022-01014 
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Länsstyrelsens synpunkter - prövningsgrunder enligt 11 kap. 10 § 
PBL  
 
Länsstyrelsen bedömer med hänsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu 
kända förhållanden att frågor som rör miljökvalitetsnormer ska lösas på ett 
tillfredsställande sätt i enlighet med vad som anges nedan. I annat fall kan 
Länsstyrelsen komma att pröva kommunens beslut att anta detaljplanen.  
Miljökvalitetsnormer  
Generellt  
Länsstyrelsens bedömer att det krävs omfattande åtgärder inom Luossajokis 
avrinningsområde för att uppnå gällande MKN och för att förhindra otillåten 
försämring av miljötillståndet. För parametrar som bedöms i den sämsta statusklassen 
medges inga undantag efter 2027 enligt nuvarande lagstiftning. Det är enbart 
påverkanskällan reningsverk som har undantag om sänkt kvalitetskrav om måttlig 
status avseende näringsämnen (totalfosfor).  
 

Aktuellt planförslag  
Miljökvalitetsnormerna ska, enligt 2 kap 10 § PBL och 5kap 4§ MB, följas vid 
planläggning.  
 
Länsstyrelsen framförde i samrådet att det inte gick att bedöma om planförslaget skulle 
innebära en försämrad situation för miljökvalitetsnormerna i Luossajoki med 
samrådshandlingen som underlag. Kommunen har till granskningen inkommit med en 
dagvattenutredning som visar på behov av dagvattenlösningar. Detta för att 
vattenvolymer vid skyfall ska kunna hanteras och för att belastningen av näringsämnen 
och förorenande ämnen till Luossajoki inte ska öka i och med planen.  
Planbeskrivningen behöver förtydligas så att det framgår att det krävs åtgärder i 
enlighet med beräkningar och lösningar i dagvattenutredningen samt att det tydligt 
framgår vilka dessa åtgärder är för att genomförande av aktuell plan inte ska bidra till 
otillåten försämring av miljökvalitetsnormen för Luossajoki eller äventyrar möjligheten 
att uppnå gällande MKN. 
 
Vidare behöver kommunen säkerställa att försiktighetsåtgärder vidtas för att förhindra 
negativ påverkan på MKN under anläggningsfasen. Det behöver förtydligas i 
planbeskrivningen vilka typer av åtgärder som krävs för att klara av tillräcklig 
fördröjning och rening av markvatten och dagvatten under byggnationerna. 
 
Kommunen har i plankartan kompletterat med en upplysning om vilka volymer som 
krävs för fördröjning och rening av dagvatten inom kvartersmarksområdena enligt 
schablonberäkningar i dagvattenutredningen.  
 
Det är fortsatt inte tydligt om tillräckligt stora ytor är avsatta i plankartan för 
dagvattenhantering. De ytor i plankartan som kan tolkas vara avsatta för 
dagvattenhantering skiljer sig från de ytor som redovisas i dagvattenutredningen (ex 
figur 20 som visar systemlösning för dagvatten). Kommunen behöver avsätta 
tillräckligt stora ytor i plankartan i enlighet med dagvattenutredningen.  
 
Det som är relevant för den aktuella planen är att den inte får bidra till en försämring 
av situationen för Luossajoki eller äventyra att MKN uppnås.  
 

Vattenförvaltningens mål för Luossajoki  
Länsstyrelsen saknar idag en samlad analys av åtgärdsbehoven för Luossajoki och 
handlingsplan för åtgärder. Varje ny exploatering medför en risk för äventyrande av 
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MKN dvs försvårar att uppnå MKN. Vi ser positivt på att kommunen arbetar med att ta 
fram en handlingsplan för Luossajoki då det ger möjligheter att skapa en förbättring i 
vattenförekomsten på sikt.  
Kommunen menar i planbeskrivningen att det här planförslaget kan komma att bidra 
positivt till förbättring av MKN i Luossajoki. Länsstyrelsen anser att en sådan 
bedömning inte kan göras utifrån det underlag som tagits fram.  
 
 
Kommentar:  
Kommunen tackar för synpunkterna. Inför antagande har planbeskrivningen 
förtydligats avseende ATT åtgärder ska vidtas för att lösa dagvattenhanteringen och 
vilka dessa åtgärder är.  
 
Vidare har upplysningen på plankartan förtydligats och tydliggjort vilka ytor som krävs 
för de lösningar som lyfts fram i dagvattenutredningen. 
Enligt utredningen krävs 1100kvm yta för handelsområden respektive 300kvm 
svackdike/torrdamm för bostadsområdet. I dagvattenutredningen kan man läsa tydligt 
vilka ytor som avsätts inom allmän plats respektive kvartersmark för hantering av 
dagvattnet, samt vilka lösningar som ska anläggas på dessa platser. 
 
Dagvattenlösningarna ska anläggas före byggnationerna påbörjas, på så sätt kommer 
inte utsläppen påverka Luossajoki under anläggningstiden. Mer information finns i 
dagvattenutredningen samt i planbeskrivningen under rubrik 6.11.8. 
 
Kommunen delar Länsstyrelsens uppfattning att åtgärdsplanen för Luossajoki är 
viktigt och påskyndar arbetet med denna plan. 
 
 
2. Lantmäteriet, 2025-03-03 
 
Information 
Från och med januari 2025 kommer granskningarna enbart att ske utifrån de krav som 
finns på Lantmäteriet i plan- och bygglagen (5 kap. 11 § PBL vid samråd om 
planprogram, 5 kap. 15 § PBL i samrådsskedet och 5 kap. 22a § PBL i 
granskningsskedet). 
Ta gärna del av mer information kring Lantmäteriets plangranskning och frågorna i 
den checklista som plangranskare utgår ifrån på vår webbplats via denna länk.  
 
 
Kommentar: Kommunen tackar för informationen. 
 
3. Vattenfall, 2025-03-03 
 
Vattenfall Eldistribution AB noterar att de synpunkter som Vattenfall Eldistribution 
lämnat i samband med samrådet tagits med i framtagen samrådsredogörelse och i 
uppdaterade planhandlingar. Vattenfall Eldistribution har inget ytterligare att tillföra. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för informationen. 
 
4. Polisen, 2025-03-04 
 
Polismyndigheten har tagit del av förslag till detaljplan för del av Tuolluvaara 1:1, 
utvecklingsområde mellan väg E10 och Tuolluvaara. 
 

www.lantmateriet.se/sv/om-lantmateriet/Samverkan-med-andra/Kommunsamverkan/plangranskning/
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Polismyndigheten har i nuläget ingen erinran i ärendet. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet. 
 
5. Räddningstjänsten, 2025-03-12 
 
Räddningstjänsten i Kiruna kommun har getts möjlighet att yttra sig i ärende enligt 
ovan.  
Vi vill tacka för att ni har tagit hänsyn till våra synpunkter i det föregående samråds 
yttrandet daterat 2024-08-30. Vi har inga invändningar mot den aktuella detaljplanen 
och uppskattar att ni har beaktat skyddsavstånden för transport av farligt gods.  
Vi vill dock påminna om att det finns fortsatt risker från transportleden för farligt gods, 
särskilt med tanke på den ökande gruvverksamheten i området. Det är viktigt att 
fortsätta beakta dessa risker i framtida planarbete för att säkerställa en långsiktigt 
hållbar och säker markanvändning. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet och ett fortsatt gott samarbete. 
 
6. Tekniska verken i Kiruna AB, 2025-03-16 
 
4.1.2 Ansvarsfördelning 
Förtydligande: Tekniska Verken i Kiruna AB ansvarar för utbyggnad av allmänna 
vatten- och spillvattenledningar på kommunens sida av fastigheten. Fastighet anvisas 
anslutningspunkt vid fastighetsgräns. 
Fastighetsägaren/exploatören ansvarar för all ledningsdragning och anläggande inom 
egenkvartersmark. 
TVAB:s gatu- och parkenhet ansvarar för drift och underhåll av kommunala vägar och 
ytor inom 
planområdet. 
Kiruna Kraft ansvarar för eventuellt anläggande av fjärrvärmenät. 
TVAB ansvarar inte för anläggande av el eller stadsnät. 
 
4.3.1 Vatten och spillvatten 
Tekniska Verken i Kiruna AB önskar få en redogörelse över antal personekvivalenter 
(pe) som beräknas nå avloppsreningsverket samt om det är tillkommande pe eller om 
det handlar om omfördelningar från tidigare belastningar (från gamla centrum) samt 
om det beräknas inrymmas verksamheter som kan tänkas släppa ut halter högre är 
”normalt hushållspillvatten” till spillvattennätet. 
 
Kommande exploatörer behöver tidigt inkomma med kapacitetsbehov och volymer för 
att VAhuvudmannen ska kunna utreda befintliga huvudledningars dimensioner och 
kapacitet såväl som att kostnadsberäkna anläggande av nya huvudledningar för att 
kunna ansluta planområdet till det allmänna VA-nätet. 
 
4.3.4 Avfallshantering 
TVAB föreslår följande ändring i formuleringen: 
Avfallet ska sorteras enligt den kommunala renhållningsordningen, vilket inkluderar 
kommunens avfallsplan och lokala avfallsföreskrifter. Avfallsutrymmen ska utformas 
enligt Tekniska Verken anvisningar för ny- eller ombyggnad, vilket bland annat innebär 
att farligt avfall, förpackningar och matavfall ska sorteras ut från övrigt restavfall. All 
avfallshantering ska ske inom fastigheten enligt anvisningar från huvudmannen för 
avfallshantering. Angöring av renhållningsfordon ska kunna ske på ett tryggt sätt och 
markbeläggning ska vara anpassad för fordonens belastning. Föreslagen lösning för 
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avfallshanteringen ska alltid godkännas av Tekniska Verkens avfallsverksamhet innan 
bygglov kan ges. Justering även under 5.1.6 Avfallsplan Kiruna Kommun 2019-2022. 
 
6.10.7 Slutsatser 
Det är viktigt att lågpunkten i sydöstra hörnet ”byggs bort” så att rätt lutning på 
planerad dikesavrinning från bostadsområdet i norr fungerar hela vägen fram till 
befintlig trumma. 
 
6.17.1 Risk för översvämning 
Det är oroväckande att dagvatten kan riskera att rinna över väg E10 som är en få 
infartsvägar till 
Kiruna. Kommunen bör ha i åtanke att anlägga/tydliggöra kompletterande bilvägar in 
till staden 
vid eventuellt kraftigt skyfall, då befintlig E10 kan översvämmas/skadas. 
 
6.23 Teknik 
Förtydligande: Kommunala dagvattenledningar kommer inte att anläggas inom 
planområdet.  
 
Tekniska verken har inte några ytterligare synpunkter att lämna i granskningsskedet. 
Vi utgår från att vi kommer att vara en naturlig part i det fortsatta arbetet och kommer 
självklart att stå till förfogande för frågor som omfattar våra ansvarsområden, i fortsatt 
samverkan. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för synpunkterna. Planbeskrivningen har 
förtydligats enligt förslag på rubrikerna  

• 4.1.2  

• 4.3.1 

• 4.3.4  

• 5.1.6 

• 6.10.7 

• 6.23 
 
Angående 6.17.1 - Risk för översvämning.  
Föreslagen detaljplan bidrar inte till en ökad risk för översvämning av väg E10 till följd 
av de fördröjande dagvattenlösningar som planen säkerställer. Trafikverket har beaktat 
risken för översvämning och stillastående vatten på vägbanan vid utformningen av väg 
E10. 
Avvattningen av väg E10 är dimensionerad enligt avvattningsteknisk dimensionering 
och utformning MB310 (metodbeskrivning) och Trafikverkets tekniska krav för 
avvattning (TK Avvattning). Vid extrema flöden riskerar vägen att översvämmas, detta 
bedöms dock som acceptabelt då sannolikheten är låg för så stora regn. 
 
Angående frågan om spillvatten, planområdet avses främst för bostäder, troligen ca 30 
radhus. Samt större detaljhandel och en restaurang. De verksamheter som planen 
möjliggör bedöms i nuläget inte medföra utsläpp av spillvatten med halter som 
väsentligt avviker från normalt hushållsspillvatten.  
 
Eventuella avvikelser eller särskilda behov kommer att prövas i samband med 
anslutningsförfrågan till VA-huvudmannen. 
Mer exakt uppgift om kapacitetsbehov och volymer kommer att tas fram i kommande 
skede, i dialog mellan exploatörer och VA-huvudmannen. 
 



 6 

 
8. Statens fastighetsverk (SFV), 2025-03-19 
 
Statens fastighetsverk (SFV) har mottagit kungörelse om granskning av rubricerad 
detaljplan. SFV yttrar sig som sakägare med grannfastighet till planområdet. SFV har 
tagit del av allmänt tillgängligt material på kommunens webbplats och även fått 
tillsänt sig fastighetsförteckningen. 
 
SFV har tidigare yttrat sig i samrådskedet över planförslaget utan erinran. Yttrande 
daterat 2024-08-13 med dnr. 3072/24. 
 
SFV har ingen erinran mot förslag till rubricerad detaljplan. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet. 
 
9. Trafikverket, 2025-04-02 
 
 
 Synpunkter 
Trafik 
Trafikverket ansåg i samrådsskedet att detaljplanens påverkan på trafiken var 
otillräckligt beskriven. 
Trafikverket har gått igenom trafikutredningen tillhörande granskningshandlingen och 
bedömer att den i stort sett svarar på frågan om hur detaljplanen påverkar den statliga 
infrastrukturen. Den genomförda känslighetsanalysen, där trafikmängderna (inkl. både 
befintlig trafik och trafikalstringen från detaljplanen) ökats stegvis i Capcal, ger en bra 
indikation på kapacitetspåverkan. 
Resultaten visar att cirkulationsplatsen Tuolluvaara klarar en trafikökning upp till 75 % 
utan att överskrida belastningsgrad 0,8, men vid en ökning mellan 75-100 % uppstår 
en kapacitetsbegränsning för tillfart 2 (mot Lombololeden). 
Trafikutredningen är begränsad till cirkulationsplatsen Tuolluvaara och omfattar inga 
andra korsningar på E10. Givet kapacitetsresultaten är det en rimlig avgränsning i 
denna detaljplan. I det stora hela bedömer Trafikverket utredningen vara 
tillräcklig utan några kompletteringar. 
 
Som medskick inför större etableringar kan det dock vara värdefullt att analysera fler 
punkter eller åtminstone motivera varför andra korsningar inte bedöms påverkas. En 
kapacitetsberäkning av prognostiserad trafik med och utan exploatering saknas. Det 
skulle också kunna ge en mer komplett bild av trafiksituationen vid framtida 
exploateringar. 
 
Dagvatten 
Eftersom dagvattenutredningen inte var fullständig i samrådsskedet kunde 
Trafikverket endast lämna översiktliga synpunkter. 
Trafikverket efterfrågade bland annat en motiverad bedömning kring om den 
planerade exploateringen leder till ökad risk för skada på Trafikverkets anläggningar. 
Det framgår av dagvattenutredningens slutsatser att dagvattenflöden teoretiskt kan 
komma att öka på grund av den planerade exploateringen. 
 
Vidare konstateras att det kan finnas en översvämningsproblematik längs E10 om 
trumma T.5b går full. Detta bedöms kunna inträffa redan idag, det är dock oklart hur 
eller om den planerade exploateringen bidrar till detta problem. 
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Trafikverkets anläggningar är inte dimensionerade för att ta hand om vatten från 
tillkommande exploateringar. 
Bedömningen om den tilltänkta exploateringen leder till ökad risk för skada på 
Trafikverkets anläggningar är oklar, detta behöver ytterligare förtydligas i 
planunderlaget. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet. Inför framtida etableringar kommer 
frågan om en mer omfattande trafikanalys med fler analyspunkter att lyftas. 
Kommunen arbetar med att uppdatera trafikprognoser för hela tätorten, detta 
inkluderar alla korsningspunkter på väg E10. Där får vi nya prognostiserade flöden för 
hela tätorten i linje med färdigbyggd ersättning för 1365 linjen. Angående aktuell 
detaljplan bedöms enbart Tuolluvaaracirkulationen påverkas då den absoluta 
majoriteten av trafiken kommer färdas via denna. 
 
Planerad exploatering kan i teorin medföra ökade dagvattenflöden på grund av en 
högre andel hårdgjorda ytor inom området. Detta hanteras genom att plankartan 
innehåller bestämmelser som säkerställer att dagvattenlösningar genomförs i samband 
med utbyggnaden. På så vis fördröjs och omhändertas dagvattnet lokalt inom 
planområdet innan det leds vidare till trumman T.5b. Därmed innebär exploateringen 
ingen ökad risk för översvämning eller negativ påverkan på Trafikverkets anläggningar. 
 
10. Gabna sameby 2025-04-10 
 
Synpunkter  
Samebyn vidhåller de synpunkter som framförts i samrådsyttrande 20240830. 
Samebyn delar även till fullo de synpunkter som framförts av Min Odda Giron.  
Samebyn vill med utgångspunkt i sitt och Min Odda Girons samrådsyttrande och med 
anledning av det förslag till detaljplan även framföra nedanstående. 
 
 
Kort inledning  
Trots alla störningar och barriäreffekter måste Kiruna passeras för att nå viktiga 
vinterbetesland eller för att nå kalvningsområdena i högfjällsområdet. Passagen är en 
av de svåraste, dyraste och mest stressiga. För de renar som inte haft förutsättning att 
följa hjorden är området en labyrint att ta sig igenom. Området utgör ett strategiskt 
viktigt stråk i nord-sydlig riktning för att renarna ska kunna passera mellan olika 
betesområden norr och söder om E10:an. Störningarna påverkar renens 
vandringsmönster. Förutsättningar för den fria strövningen är absolut nödvändig för 
att renarna ska kunna passera Kiruna stad. 
 
 
Slutsatserna av Rennäringsanalysen hanteras inte av kommunen  
Kiruna kommun har tagit fram en rennäringsanalys kopplad förslaget till detaljplan. Av 
den analysen framgår (se urklipp 7.2 nedan) med all tydlighet det som Gabna sameby 
framfört i samrådsyttrandet, nämligen att detaljplanen med den tillkommande aktivitet 
som den skulle innebära påtagligt kommer att försvåra renskötselns bedrivande i 
området genom att den fria strövningen kommer att förhindras. 
 
Det konstateras vidare att om den fria strövningen förhindras kommer det att även ha 
en påverkan regionalt.  
Se Bild 1, nedan: Grönstråket (markerat med grön pil) som idag möjliggör för renar att 
passera förbi Kiruna stad kommer med den föreslagna helt försvinna. Resultatet skulle 
bli en återvändsgränd för renarna när de kommer fram till området vid rondellen vid 
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Tuollavaara. Vilket skulle innebära att möjligheten till såväl fri strövning som samlad 
flytt skulle att förhindras helt.  
Kommunen anger i Rennäringsanalysen att åtgärder kan genomföras för att minimera 
störningen på rennäringen och att det till exempel röra sig om fysiska åtgärder som 
hagar eller stängsel vilket kan underlätta möjligheten att hålla ihop renhjorden när 
strövning i området behöver undvikas.  
Förslaget på åtgärder är inte förankrat med samebyn. Det är också uppenbart att det 
föreslagna åtgärderna vare sig kommer förbättra den fria strövningen eller möjliggöra 
samlad flytt i anslutning till detaljplanen. Den föreslagna åtgärden att uppföra stängsel 
bedöms istället förvärra skadan ytterligare. Samebyn dömer ut åtgärdsförslagen 
kommunen kommit med och konstaterar samtidigt att det som kan avhjälpa skadan är 
att inte bebygga det aktuella området. Utan föreslagen bebyggelse kommer området att 
fortsatt kunna utgöra det enda kvarvarande grönstråket för fri strövning i närhet av 
Kiruna stad. Vidare menar samebyn, precis som Rennäringsanalysen också 
kommenterar, att detaljplanen kommer få en regional påverkan. Samebyn menar att 
riksintressen i närområdet riskerar att påverkas negativt när renar förhindras att 
passera centrum. 
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Översiktsplanen är missvisande och kan inte användas som underlag i sin helhet  
I sitt samrådsyttrande gör Länsstyrelsen bedömningen att detaljplanen 
överensstämmer med Översiktsplanen.  
I fråga om påverkan på renskötseln har dock Länsstyrelsen inte gjort någon närmare 
bedömning, vare sig i fråga om renens behovs som en del av miljön eller rennäringen 
som ett allmänt intresse med utpekade områden av riksintressen som ska skyddas.  
Länsstyrelsen har samtidigt i sitt granskningsyttrande över den aktuella 
översiktsplanen 2018-06-18 tydligt angett att Länsstyrelsen i översiktsplanen saknar en 
övergripande syn på rennäringen, där funktionella samband, bl.a. avseende flyttleder 
och renarnas behov av att fritt ströva mellan årstidsland beaktas ur ett 
landskapsperspektiv.  
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Det aktuella ärendet är ett tydligt exempel på felaktiga slutsatser som det är möjligt att 
komma fram till när en granskning sker gentemot Kiruna kommuns översiktsplan i 
frågor som rör rennäringen.  
Länsstyrelsens granskningsyttrande visar tydligt på det som Gabna sameby och Min 
Odda Giron framfört, nämligen att detaljplanen skulle kapa den fria strövningen och 
allvarligt skada de funktionella sambanden för rennäringen. Detta skulle bli ett faktum 
om detaljplanen genomförs. 
 
Figure 1 Utdrag ur Kommunens Rennäringsanalys 20250128, Gabna samebys 
understrykningar  
Utöver det är Översiktsplanen gammal, sedan den fastslogs har en stad flyttats och nya 
industriområden byggts upp. Förhållandena är helt annorlunda än 2018. Förändringen 
som skett av Kiruna sedan 2018 saknar motstycke någon annanstans i Sverige. För att 
kompensera dessa brister vore det lämpligt att istället för att nöja sig med att hänvisa 
till en gammal översiktsplan, att även 4 granska detaljplaneförslaget utifrån de 
synpunkter som Länsstyrelsen framfört i sitt granskningsyttrande 2018 i fråga om 
renskötseln. Samt som ett resultat av det revidera detaljplaneförslaget på ett sätt som 
inte skulle påtagligt försvåra rennäringens bedrivande i området. 
 
Betydande miljöpåverkan  
Samebyn har utöver de synpunkter som framförts i samrådsyttrandet och utvecklats 
ovan analyserat påverkan på miljön i det aktuella området och hur det skulle påverka 
renarna och renskötselns bedrivande.  
I andra delar av Kiruna stad har samebyn stora problem med vattenförsörjningen. Det 
handlar om nedsmutsade bäckar, omfattande problem med damning från gruvan som 
påverkar myrar och vattendrag men också PFAS-läckage. Det senaste läckaget med 
PFAS har upptäckts i samband med borrningen av en tunnel som LKAB driver under 
staden.  
 
Samebyn ser vidare att klimatförändringarna påverkar inte minst vattennivåerna och 
vattentillgången. Det har aktualiserat frågan om hur renens behov av vatten kommer 
att säkerställas i närområdet om en detaljplan beslutas som kommer skapa en 
återvändsgränd för renarna som med stor sannolikhet kommer att fastna i området 
mycket längre perioder i området än vad de gör i dag. En sådan bedömning måste även 
göras i ljuset av klimatförändringar.  
 
Samebyn har också noterat att Länsstyrelsen i sitt samrådsyttrande bland annat 
konstaterat att ”Länsstyrelsen kan inte göra någon bedömning om den förändrade 
markanvändningen försvårar möjligheten att uppnå miljökvalitetsnormen för 
Loussajoki.” Länsstyrelsen har i yttrandet framfört en rad andra synpunkter på 
vattenfrågan. Det är alldeles uppenbart att vattenfrågan även bekymrar Länsstyrelsen.  
Samebyn har vidare framfört en rad brister i fråga om bedömningar som gjorts 
beträffande effekter på renskötseln bedrivande och på renens livsmiljö. 
 
Dessa brister sammanräknat menar samebyn visar på att detaljplanen på olika vis 
uppenbart riskerar att ha en betydande miljöpåverkan. Visserligen har Länsstyrelsen 
kommit till en annan slutsats men det ska då också noteras att Länsstyrelsens 
samrådsyttrande inte beretts med den enhet på Länsstyrelsen som har ansvar för 
frågor som rör rennäringen och därmed specifikt har kunskap om renskötselns 
förutsättningar i området som allmänt intresse. Samebyn menar att det är en allvarlig 
brist. Vidare har inte heller expertmyndigheten för renskötselfrågor, Sametinget, 
beretts möjlighet att yttra sig. Ingen av dessa myndigheter har därmed kunna framföra 
synpunkter på detaljplanen som har bäring på rennäringen, renen eller renskötselns 
bedrivande i och omkring det aktuella området. Oaktat det menar dock samebyn att de 



 11 

betydande negativa effekterna detaljplanen riskerar att få tydligt visar på att 
detaljplaneprocessen borde kompletteras med en MKB. Det finns mycket som talar för 
att placeringen av detaljområdet, effekterna av detaljplanen och riskerna beträffande 
bland annat vattenfrågan skulle ha en betydande miljöpåverkan.  
Samebyn vill slutligen framföra att vi förutsätter att våra synpunkter beaktas i det 
fortsatta planarbetet och att vi med det fortsätter att ha en god dialog med kommunen. 
 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet. Vi noterar allvarliga farhågor kring 
hur den fria strövningen påverkas av planförslaget. 
 
Samebyn har lyft att de åtgärdsförslag som nämns i rennäringsanalysen, såsom 
stängsling eller andra fysiska lösningar, inte är förankrade med Gabna sameby. Det 
stämmer. Åtgärderna är förslag från analysens sida, men har ännu inte diskuterats eller 
samplanerats med samebyn. Det är just därför fortsatt dialog med Gabna sameby är så 
viktig i det fortsatta arbetet. 
 
Vad gäller samebyns uppfattning att planen inte bör genomföras vill kommunen lyfta 
att det slutliga beslutet om planens antagande är en politisk fråga. Förvaltningens 
uppdrag är att ta fram ett så genomarbetat och transparent underlag som möjligt, men 
det är kommunfullmäktige som efter att ha tagit del av hela beslutsunderlaget och 
inkomna synpunkter avgör om planen ska antas eller inte. 
 
Samebyn framför att planförslaget riskerar att medföra betydande miljöpåverkan och 
menar därför att en miljökonsekvensbeskrivning (MKB) bör upprättas. Kommunen i 
samråd med Länsstyrelsen har dock gjort bedömningen att det inte finns behov av en 
MKB i detta fall. Bedömningen grundar sig på att planens mest miljöpåverkande 
aspekter, dagvattenhantering och påverkan på rennäringen, har analyserats i särskilda 
utredningar som hör till detaljplanen. Dessa underlag bedöms vara tillräckliga för att 
kunna väga in miljökonsekvenserna inom ramen för planprocessen enligt plan och 
bygglagen samt miljöbalken. I frågan om föroreningar till Luossajoki har 
dagvattenutredningen visat att planförslaget ej kommer medföra ökade 
föroreningsämnen till följd av de åtgärder som utredningen föreslår och detaljplanen 
säkerställer genom planbestämmelser. 
 
Samebyn lyfter att översiktsplanen från 2018 är inaktuell, vilket stämmer, mycket har 
förändrats sedan dess. Dock gäller översiktsplanen till dess att en ny antas och utgör 
fortfarande ett vägledande dokument i planarbetet. Frågan om uppdatering av 
översiktsplanen är högst levande inom kommunens arbete. 
 
 
Sammanfattningsvis 
Sammanfattningsvis, de synpunkter som framförts är viktiga och kommer att tas med i 
det beslutsunderlag som kommunfullmäktige tar del av. Kommunen ser mycket 
positivt på fortsatt dialog med samebyn för att identifiera lösningar som i möjligaste 
mån minskar påverkan på renskötseln. 
 
 
Övriga yttranden 

1. BRF Fågelvägen 
 
Här kommer våra tidigare samt nya synpunkter på "Detaljplan för del av 
Tuolluvaara 1:1, utvecklingsområde mellan väg E10 och Tuolluvaara". 
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Tidigare synpunkter:  
Vi har tittat på kartan och ser att naturområdet är väldigt litet mot Fågelvägen.  
Vi anser att det skulle vara större naturområde mot Fågelvägen för att undvika 
störande ljud mot vårat bostadsområde. 
 
Dessutom anser vi att en eventuell parkering för detaljhandel/restaurang etc. placeras 
närmare Tuolluvaaravägen (nya Kiruna C) och inte mot Fågelvägen. 
 
Nya synpunkter: 
Vi undrar varför ingen miljökonsekvensbeskrivning har upprättats?  
Det kommer att bli mycket mer buller samt avgaser i detta område p.g.a. antalet fordon 
som kommer att befinna sig på området. Såväl privata fordon som transportfordon. 
 
Var kommer infarten till handelsområdet att placeras? 
 
Vi är oroliga för att det finns ökad risk för brottslighet i området, särskilt för oss som 
bor på Fågelvägen, då det är ett lite avskilt område. 
 
Kommentar: Kommunen tackar för yttrandet. De tidigare synpunkterna finns 
besvarade i samrådsredogörelsen som hittas bland alla andra planhandlingar här: 
Tuolluvaara 1:1, del av, utvecklingsområde mellan väg E10 och Tuolluvaara - Kiruna 
kommun 
 
Angående miljökonsekvensbeskrivning (MKB) har kommunen, i samråd med 
Länsstyrelsen, gjort bedömningen att det inte finns behov av en MKB i detta fall. 
Bedömningen grundar sig på att planens mest miljöpåverkande aspekter, 
dagvattenhantering och påverkan på rennäringen, har analyserats i särskilda 
utredningar som hör till detaljplanen. Dessa underlag bedöms vara tillräckliga för att 
kunna väga in miljökonsekvenserna inom ramen för planprocessen enligt plan och 
bygglagen samt miljöbalken. 
 
Byggrätter vid handelsområdet är lokaliserat med hänsyn till avstånd till befintlig 
bostadsbebyggelse, och utformningen syftar till att begränsa störningar. En skyddsvall 
ska upprättas i anslutning till lastzon och sophantering och en grön buffert finns 
mellan befintlig bebyggelse och det nya handelsområdet. Bullernivåer vid närliggande 
bostäder ska inte överskrida riktvärden enligt gällande normer. 
 
Infarten till handelsområdet kommer vara i anslutning till Tuolluvaaravägen och Else 
majsväg, vid en blivande fyrvägskorsning. 
 
Kommunen har förståelse för oron kring ökad risk för brottslighet. I planeringen har 
trygghetsaspekter beaktats, bland annat genom öppen utformning, belysning och god 
sikt i och omkring området. De bostäder som planeras i anslutning till handelsområdet 
bidrar också till ökad synlighet i området. 
 

2. Privatperson 1 
 

Denna etablering är icke önskvärd från våran sida. 

 

Anledningen till att vi köpte fastigheten 2018 var för att det var fina och stora öppna 

ytor runt omkring, inga grannar nära inpå. Denna etablering så nära inpå vår fastighet 

https://kiruna.se/bygga-bo--miljo/kommunens-planarbete/Detaljplaner/detaljplaner-under-arbete/s-o/tuolluvaara-11-del-av-utvecklingsomrade-mellan-vag-e10-och-tuolluvaara.html
https://kiruna.se/bygga-bo--miljo/kommunens-planarbete/Detaljplaner/detaljplaner-under-arbete/s-o/tuolluvaara-11-del-av-utvecklingsomrade-mellan-vag-e10-och-tuolluvaara.html
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känns föga smickrande och kommer att inkräkta på vår trivsel. Vi byter ut lugnet med 

en vacker äng mot damm och buller från Biltema. 

 

Vi funderar: 

 

Hur kommer det att bli med våran egen borrade vattenbrunn? När man börjar gräva 

och stöka på den tänkta tomten, så finns det stor risk för att man sänker grundvatten 

nivån och det kommer att drabba vår vattenförsörjning. Om borrhålet torkar ut, hur 

löser vi det då med er?  

 

En skriftlig åtgärdsplan måste finnas innan byggstart om problem med 

vattnet eller vattenförsörjningen hos oss skulle uppstå. 

 

Vad ska ni göra åt det ökade bullret och dammandet som vi kommer att få, samt 

insynen? Finns det några planer på ett bullerplank som avskärmning mot vårat 

boende? Vi vill slippa allt buller, dammande och insyn till vår fastighet.  

Bullerplank måste prioriteras först mot hela vår avgränsande tomt innan 

något bygge startar. 

Hur nära oss kommer den tänkta etableringen? Var blir baksidan på Biltema placerad? 

Hur nära kommer Biltemas parkering att vara till vår fastighet? 

Vi vill ha klara besked och svar på våra frågor och att ni tar hänsyn till våra synpunkter. 

Kommentar: Kommunen tackar för synpunkten. Tekniska verken i Kiruna AB som 
VA-huvudman har fått frågan ang. vattenförsörjning skickad till sig och kommer 
hantera detta.  
 
Byggrätter vid handelsområdet är lokaliserat med hänsyn till avstånd till befintlig 
bostadsbebyggelse, och utformningen syftar till att begränsa störningar. En skyddsvägg 
ska upprättas i anslutning till lastzon och sophantering och en grön buffert finns 
mellan befintlig bebyggelse och det nya handelsområdet. Bullernivåer vid närliggande 
bostäder ska inte överskrida riktvärden enligt gällande normer. 
 
Byggnad för handelstomten får placeras närmast 20m från fastighetsgräns utanför 
planområdet. Exakta utformningen av kommande verksamheter regleras inte inom 
detaljplanen. 
 
REVIDERING EFTER GRANSKNING 
 
Plankarta 
 
-Ändrat högsta totalhöjd för HC1 området från 10m till 11m 
 
-Ändrat bestämmelse ” Minst 60% av fasader ska utgöras av annat än 
Plåt” till ”Minst 40% av fasader ska utgöras av annat än 
Sandwichelement” 
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-Bestämmelse för fristående skylt på max 20m har införts i plankartan 
 
-Infört bestämmelse e2 i B1E området ”Största ytan för teknisk anläggning är 500m2” 
 
-Upplysning för omhändertagande av dagvatten har förtydligats 
 
-Illustration över möjlig bebyggelse har införts i plankartan 
 
-Redaktionella ändringar 
 
 
Planbeskrivning 
-Förtydligat ATT dagvattenlösningar ska genomföras och vilka dessa är 
 
-Förtydligat enligt önskemål från Tekniska verken i Kiruna AB 
 
-Redaktionella ändringar 
 
-Illustration över möjlig bebyggelse har införts i planbeskrivningen 
 
Berörda sakägare som inte har blivit tillgodosedda 
-Sameby Gabna 
 
Övriga som inte har blivit tillgodosedda 
-Privatperson 1 
-BRF Fågelvägen 
 
 
 
 
 
Kommunledningsförvaltningen  
Stadsbyggnadsavdelningen 
2025-08-19 
 
 
______________________ 
Adam Palo 
Planarkitekt 
Kiruna kommun 
 
 
Bilaga: Länsstyrelsens yttrande 
 
 

 


